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HBM KH KORNYEZETVEDELMI ES TERMESZETVEDELMI FOOSZTALY EGYEZTETO TARGYALAST KOVETO VELEMENYE ES ARRA ADOTT VALASZ

a Debrecen Megyei Jogu Varos telepiilésfejlesztési dokumentumai és telepiilésrendezési eszk6zeinek felllvizsgalatanak véleményezési szakasza keretében

HAJDU-BIHAR MEGYEI KORMANYHIVATAL Kérnyezetvédelmi és Természetvédelmi FGosztaly
IKTATOSZAM: HB/17-KTF/00065-9/2020.

Vélemény Vdlaszok
Ssz.
21.1. Hivatkozott szamu megkeresése alapjan Debrecen Megyei Jogu Varos Uj telepiilésfejlesztési koncepcidjanak és Uj | Dontést nem igényel.
teleplilésrendezési eszkozeinek készitése kapcsan tortént egyeztetések dsszesitd tdblazatara a Hajdu-Bihar Megyei
Kormanyhivatal Kornyezetvédelmi és Természetvédelmi FGosztaly (a tovabbiakban FGosztaly) véleményét az
aldbbiakban adom meg.
21.5,, Elfogadasra javasolt.
22.5. A kdzmlvesités valdban 2004 utan tortént (2007-2009 kozott), aminek eredményeként az eredeti vegetacid
megsemmisiilt a tereprendezés soran.
A magasabb rend( jogszabaly megismétlése az épitési szabdlyzatban nem lehetséges. Ennélfogva az aldtamasztéd
munkarész 3.2.1.2. TERMESZETVEDELMI JAVASLATOK c. fejezete egésziil ki a kért mondattal:
A Natura 2000 terlleten barmilyen beruhazas a 275/2004. (x.8.) Kormany rendelet 4.§ figyelembe vételével, a
10.§ é510/A'§'§§? leirt eljarasok lefolytatdsdaval folytathato, illetve engedélyezhet6.”
Természet- és tajvédelem: ‘ ‘ '
21.5. és 22.5. sorok:
A terilet 2004. mdjus 1. napjatdl a Natura 2000 halézat része, igy mar a kdzmlvesités (és valdszin(ileg a
,beépitésre szant terllet” kategdridba torténd besorolas) idején is az volt.
A Natura 2000 teruleten barmilyen beruhazas a 275/2004. (x.8.) Kormany rendelet 4.§ figyelembe vételével, a 10.§
és 10/A.§8-ban leirt eljarasok lefolytatasaval folytathato, illetve engedélyezhetf. Ezen tényt kérjuk a
telepilésrendezési eszk6zok megfelel6 szintjén feltlintetni.
2007-es légifelvétel
21.6,, 21.6. és 22.6. sorok: Elfogadasra javasolt.
22.6. »Elfogadasra javasolt. A szOveg javitasra keril az alabbiak szerint:

A szoveg javitasra keril.”
A FGosztaly kéri ezen javitas részletes (pontos) ismertetését.

,82. Kiilonleges kdzhasznalatu épitményi zona atsoroldsa egészségligyi éplilet elhelyezésére szolgald teriiletté

A terilet nagysaga 3,5 ha. Jelenlegi teriilethasznalat: a Nagyerdd része, faval boritott teriilet. Tolgyes élShely
taldlhato a teriileten. A HUHN20033 Natura 2000 teriilet atfed az 6vezettel. Védett természeti teriilet, orszdgos
Okoldgiai haldzati elem nem érinti a terilletet. Jelenlegi besorolds kddja: (Ki), a tervezett teriiletfelhasznalas: (K-
El).

A kllonleges kozhasznalatu épitményi zona atsoroldsa kozcélu intézményi teriletté papiron nem noveli a
terhelést, mert a terllet most sem erdéteriletként, vagy zoldteriletként kiszabalyozott. Az egészségiigyi épulet
elhelyezésére szolgdld teriilet besoroldssal azonban tovabbra is fennmarad a beépitési lehetGség, amely végsé
soron a Nagyerdd erddsiilt terlletét csokkenti. A teriilet nagy része Natura2000 védettség alatt all, ezért az erre
vonatkozd rendeleteket be kell tartani. A tervezett atsorolas 0,1 bioldgiai aktivitdas értékcsokkenést okoz. A
teriileten miiemlék és régészeti lel6hely nem taldlhatd. A terilet atfed a Natura 2000 terilettel, annak jel6l6 fajait
érinti. A hasznositas soran a teriilet intenzivebb haszndlata és a szennyezési kockazat névekedése jelent negativ
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hatast. ElGvildgvédelmi szempontbdl mérsékelhetd a negativ hatds az atsorolds kdvetkeztében, amennyiben a
teriileten a hasznositashoz igazoddan, de a lehetd leggazdagabban keril sor névényalkalmazasra és tudatos talaj
és vizvédelemre. A teriileten és annak szegélyében alkalmazott ndévényzet hozzdjarulhat a telepiilés
zoldinfrastruktura fejlesztéséhez.”

A 2.1.1. Debrecen-hajdubdszérményi tolgyesek kiemelt jelent&ségli természetmegdrzési terlilet bemutatdsa
fejezet kiegésziil az aldbbiakkal:

A Debrecen-hajdubdszorményi tolgyesek kiemelt jelent6ségli természetmeglrzési teriilet a jelol§ élGhely
leromlott dllapotdban is természeti érték, szamos védett allatfaj él6helye, melynek jelenlegit6l eltéré hasznositdsa
természetvédelmi aggalyokat vet fel. Az él6helyen barmilyen, jelenlegitél eltéré terilethasznalat kizarélag Natura
2000 hatdsbecslési eljaras [275/2004. (X.8.) Korrn. rend, 10.§! lefolytatasa utan, annak eredménye fliggvényében
torténhet.”

21.8,, 21.8. és 22.7. sorok: Elfogadasra javasolt.
22.7. ,A Fbosztdly véleménye szerint ,,A természetkézeli, 6koldgiai hdlézathoz tartozd és/vagy védett természeti teriilet | A természetkozeli tertletekre vonatkozd 120. § kiegészil az aldbbi bekezdéssel:
részét képezd, tovabbd a Natura 2000 hdlozathoz tartozo gyep, nddas, cserjés él6helyek erddsitését | ,(4) Az Gvezet terliletén az Orszagos Erd6allomany Adattdri erd6terileteken kiviil erd6telepités nem végezhetd.”
természetvédelmi szempontbdl a F6osztdly nem tamogatja. llyen helyszinek a 99., 102., 104., 105., 106., 107., 108.,
111, 115., 118., 119. szammal jeléltek.”
Az Onkorményzat valasza:
,Elfogaddsra nem javasolt.
Az emlitett teriiletegységek jellemzéen az Orszdgos Erdédllomdny Adattdr szerinti erdéteriiletek, melyek
rendeltetése gazdasdgi vagy védelmi erdd, miivelési dg szerint pedig erdé miivelést teriiletek. Mindazondltal az
erdd 6vezeti besorolds nem ir el6 kételezd fasitdst. Az emlitett teriiletek némelyike pedig nem erd6, hanem Kb-Rek,
vagy Tk 6vezetbe keriilt besoroldsra.”
A FGosztaly kéri a fenti esetekben az adott természetkozeli (nem erd6 allapotu) teriletekhez feltlintetni az
erd@sitésre vonatkozo tilalmat.
21.11. Zaj- és rezgés elleni védelem:
A FBosztaly a tablazat 21.11.-21.13. és 22.11.-22.14. sorai kapcsan tovabbra is fenntartja a HB/17-KTF/00065-
3/2020., HB/16-KTF/00065-4/2020. szamu irasban, valamint a 2020. augusztus 7. napjan tartott egyeztetésen
széban el6adott véleményét.
21.11. sor: Elfogaddsra javasolt.
,Kertvdrosias lakdteriilet dtsoroldsa dltaldnos gazdasdgi teriiletté — Figyelembe véve a lakdteriilet | A szomszédos lakdteriilettel valéd kornyezeti konfliktus megel6zése érdekében a DESZ 54. fejezetében szerepld
kézelségét/beékelbdését - kizdrdlag abban az esetben tdmogathatd, amennyiben elGirdsra keriil, hogy a teriiletre | elBiras az alabbiak szerint kiegészitésre keril:
kizardlag zajszegény gazdasdgi tevékenység telepithets, mely nem néveli meg a jelenlegi zajterhelési alapdllapotot | 82. § (5) ,a Gd épitési vezetek teriiletén csak olyan rendeltetés és beépités megengedett, amely esetében-az
a lakoteriileten.” érintett teriilethez csatlakozd, laké rendeltetés elhelyezését lehet6vé tevd épitési Gvezet teriiletén &
ahkékérnyezetre-vonratke srayezetterhelési-ha ek-tarthatéak-a jelenlegi zajterhelési dllapot nem néveli
meg.
21.12. 21.12. sor: Elfogadasra javasolt.
LA jelenlegi teriilethaszndlat mez6gazdasdgi teriilet tanydkkal - az ipari teriiletté vald dtsorolds zaj- és rezgés elleni | A szomszédos lakéteriilettel vald kérnyezeti konfliktus megelézése érdekében a DESZ 52. fejezete kiegészitésre
védelmi szempontbdl nem tamogathatd, mivel a tanyaépiiletek beékelédnének az ipari teriiletbe. Amennyiben a | keril az aldbbi elGirdssal:
tanyaépiiletek kisajatitdasra keriilnének, abban az esetben az ipari teriilet K-i hatdrdnak 100 m-es sdvjaban
kizardlag zajszegény gazdasdgi tevékenység telepithets, mely nem néveli meg a jelenlegi zajterhelési alapdllapotot | ,A Gip épitési dvezetek teriiletén az érintett teriilethez csatlakozd, lako rendeltetés elhelyezését lehetévé tevd
a lakoteriileten.” épitési 6vezet mentén 100 m széles savban csak olyan rendeltetés és beépités megengedett mely nem néveli meg a
jelenlegi zajterhelési dllapotot a lakoteriileten.”
21.13. 21.13. sor: Elfogadasra javasolt.

,A Balmazujvdrosi ut jelentds zaj- és rezgésterhelésével kell szamolni, kizardlag szigoru feltételek eldirdsdval
tdmogathato.”

A terlletet a szabalyozasi terv ,Telekcsoport Ujraosztassal érintett terliletként” jeldli, amelynek értelmében a
teriilet fejlesztése csak részletesebb tervezést kovet6en kozgyllési hozzadjarulds alapjan lehetséges. A
tovabbtervezés sordn, a magasabb rendl kornyezetvédelmi jogszabalyok elGirasait betartva alapvetéen
megel6zhet6 a kdrnyezeti konfliktus. Az épitési Ovezetben a kornyezetterhelésre kevésbé érzékeny kereskedelmi,
szolgdltatd rendeltetések is elhelyezhet6k. Az észrevétel alapjan, a stratégiai zajtérkép adatainak figyelembe
vételével az épitési szabalyzat kiegésziil az aldbbi elbirdssal:

A Balmazujvdrosi ut — Szabé Lérinc utca — Gyires Béla utca dltal hatdrolt teriileten taldlhato Lk-K/3 épitési Gvezet
teriiletén a Balmazujvdrosi ut uttengelyétdl szamitott 40 méteres sdvban lakoé rendeltetés nem helyezheté el.”
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22.11. 22.11. sor: Elfogaddsra javasolt.
,A 81.§ (7) bekezdésében az aldbbiak szerepelnek: ,Ipari gazdasdgi rendeltetésii épiilet olyan ingatlan irdnydba,
ahol a laké rendeltetés megengedett, ott a kézés telekhatdr felSli 10 m-es sdvjdn beliil nem helyezheté el". Ezen | A szomszédos lakoteriletekkel valo kdrnyezeti konfliktus megelézése érdekében a DESZ 52. fejezete kiegészitésre
elGirds vdrhatéan nem biztositia a zavard zajterhelés megakaddlyozdsdt, ezért a Féosztdly javasolja nevesiteni | K€rll az alabbi eldirassal:
. . . " e , . LA Gip épitési bvezetek teriiletén az érintett teriilethez csatlakozd, lako rendeltetés elhelyezését lehetévé tevd
azon tevékenységeket nagysdgrendi volumenbehatdroldsdval melyek a lakdévezetetekkel szomszédos, illetve | 7 "~ " . ) ) ) , . .
épitési 6vezet mentén 100 m széles savban csak olyan rendeltetés és beépités megengedett mely nem néveli meg a
annak kézelében kialakitott gazdasdgi teriileteken a zavard kérnyezetterhelés megakaddlyozdsa céljabdl az adott jelenlegi
gazdasdgi teriileten engedélyezhetdék.”
22.12. 22.12. sor: Elfogadasra nem javasolt.
,Az 1.8. Védelmi, Korldatozdsi teriiletek, 1.8.1. Mds jogszabadllyal érvényesiil6 korldtozdsok fejezet Meglévs orszdgos | Az orszdgos jogszabalyok hatdrozzdk meg az egyes infrastruktira elemek véd&tdvolsdgat, amelyet a
kézutak védétavolsaga alpont valamint a Meglévé vasutvonalak védétdvolsdga alpontban foglaltak esetében: telepilésrendezési terv a jogbiztonsagra torekedve feltiintet.
Zaj- és rezgés elleni védelmi szempontbdl kizdrdlag a védendd létesitmények épitési tilalmdnak elrendelése az | A véd6tdvolsagon belll az épités és a teriilethasznalat vonatkozdsdban beleszdlasi joggal (hozzajarulasi
elfogadhatd, kiilteriileti kézut tengelyétdl szamitott, illetve orszdgos térzshdldzati vasuti pdlydk szélsé vagdnydtdl | kotelezettség megadas) rendelkeznek a kozlekedési elemek kezelGi szervezetei. A kezelSk a kdzlekedési érdekre
szdmitott 50 méteres sdvban, tovdbbd autdpdlya, autout és féutvonal esetén 100 méteres sdvban, valamint egyéb | tekintettel oly mddon korlatozzak az épitést és terllethaszndlatot, hogy az ne veszélyeztesse a kozlekedés
kérnyezeti hatdsvizsgdlathoz kététt vasuti létesitmény esetében 100 m tavolsdgon beliil.” biztonsdagat, illetve a kozlekedési terhelésbél ne keletkezzen kartéritési igény.
A telepilésrendezési terv a véddStavolsagokon belil semmilyen korldtozdst nem hatdaroz meg, az a kezel6
szervezetek kompetencidja az engedélyezési tervek alapjan, eseti jelleggel.
Az észrevétel nem tartalmaz olyan jogszabalyon alapulé szempontot, amelyet a kérnyezetvédelmi hatdsag a
késdbbi, konkrétabb beavatkozasokra vonatkozé eljarasokban ne tudna érvényesiteni.
22.13. 22.13. sor: Dontést nem igényel.
LA fentiekben leirtakon tulmenden a Fbosztdly felhivia a figyelmet, hogy a telepiilésrendezési terv mddositdsa
sordn a déntés meghozataldndl ne pusztdn a zajterhelési hatdrértékek majdani teljesiilését tartsdk szem elétt,
hanem legyenek figyelemmel arra is, hogy a jogszabdlyban elbirt- hatdrértékek-betartdsa mellett is lehet nagyon
zavard az ipari telephelyeken folytatott tevékenység végzése sordn jelentkezd kérnyezetterhelési, a kézuti-, a
vasuti-, és a légi kézlekedésbdl szarmazd kérnyezeti zajterhelés.”
22.14. 22.14. sor: Dontést nem igényel.

,A FBosztdly felhivia tovdabbd a figyelmet, hagy hatdsdgi eszkéz csak a zajterhelési, vagy megdllapitott
zajkibocsdtdsi hatdrértékek kikényszeritésére van a kérnyezetvédelmi hatdsdgok kezében, a kérnyezeti zaj és
rezgés elleni védelem egyes szabdlyairdl szolo rendelet alapjan. A helyi telepiiléstervezés jelentGsége a zajvédelmi
szempontokat is figyelembe vevé késébbi konfliktus helyzetek megel6zésében mutatkozik meg.”

A tablazat fent emlitett soraival kapcsolatban nem tesziink észrevételt.

Véleményiinket hivatkozott szdmu megkeresésiikre a kornyezetvédelmi és természetvédelmi hatdsagi és
igazgatasi feladatokat ellatd szervek kijel6lésérél sz6lé 71/2015. (111.30.) Korm. rendeletben biztositott jogkdrben
eljarva adtuk meg.




