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Tisztelt Kozgyrilés!

Ez év januar 1-t6l a kdzgyiilés hatalyon kiviil helyezte a helyi adérendeletnek azt a szakaszat, amely
alanyi adomentességet biztositott a lakastulajdonnal, lakasbérleti joggal nem rendelkez6, kiilteriileti
ingatlanukban allando jelleggel €16 ingatlantulajdonosoknak. A dontés indoka az volt, hogy ne
tamogassa adomentességgel a varos az egyébként nem lakas céljara épiilt kiilteriileti ingatlanok
rendeltetéstol eltérd célt hasznalatat, és ne teremtsen lehetdséget az esetleges visszaélésekre.

Az elmult honapokban jelentds szamu kérelem, beadvany érkezett az 6nkormanyzathoz, amelyek a
mentesség visszaallitasat kérik, tekintettel arra, hogy a kiilteriileten é16k jelents hanyada rossz anyagi
koriilményei, szocialis helyzete miatt kényszeril ott lakni, és adofizetésre jorészt képtelenek.

Természetesen lehet6ség van egyedi kérelmek alapjan, az addzok vagyoni, jovedelmi helyzetének
figyelembe vételével adohatosagi dontéseket hozni, ez azonban generalis megoldast nem jelent, hiszen

minden adofizetési esedékességkor tjabb kérelmet kell az érintetteknek benyujtani.

Ennek elkeriilése érdekében javaslom a Tisztelt Kozgyiilésnek, hogy a rendeletmddositast fogadja el.
A javaslat szerint a mentesség — a feltételekrdl tett nyilatkozat benytjtasaval — kérelemre illetné meg
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az adozokat. Az adéelkeriilés megakadalyozas érdekében a mentesség nem alanyi jellegii lesz,
hanem targyi, azaz nem a személyre, hanem az épitményre vonatkozik, feltétele azonban a
tulajdonjog, illetéleg az allandé lakéhelyként torténd hasznalat lesz. A mentesség automatikus
visszaallitasa ezért sem kivitelezhetd, raadasul az év elején kikiildott fizetési felhivasok kézhezvétele
utan kideriilt, hogy nagyon sokan elmulasztottak a valtozasokat bejelenteni az elmult években (ad6zo
meghalt, lakastulajdona lett, elkoltozott stb.), ezért indokolt a jogosultsag Ujboli igazoldsa, és
adohatdsagi hatarozattal torténd megallapitasa.

Természetesen tovabbra is adokdtelesek maradnak a kiilteriileten 1évé olyan épitmények (épiiletek,
épiiletrészek), amelyek nem lakds céljara szolgalnak (gardzs, mihely, raktar, iizlet, iroda stb.),
valamint a vallalkozési célt szolgdlé valamennyi épitmény. Ezekre nem terjed ki a mentesség. Az
adozok biintetdjogi feleldsségiik tudataban nyilatkoznak a feltételekrol, annak tartalmat az adohatosag
barmikor ellendrizheti, a bekovetkezd valtozasrol pedig az altalanos szabalyok szerint az addzok
kotelesek tajékoztatni az adohatdsdgot (lakastulajdon, bérleti jog szerzése, allandd lakcim valtozasa,
hasznalat modjanak modosulasa, vallalkozasi cél stb.).

A Jat. 17. § (1) és (2) bekezdése értelmében a jogszabaly elokészitéje elozetes hatasvizsgalat
elvégzésével felmérte a szabalyozas varhatéo kovetkezményeit, melynek eredményeként a
kovetkezoket allapitotta meg.

a) Megvizsgaltuk a tervezett jogszabaly valamennyi jelentdsnek itélt hatasat, kiilondsen

aa) tarsadalmi, gazdasagi, koltségvetési hatasait:

- A nehéz anyagi koriilmények kozott élok adoterhe nem novekszik ezzel az adokételezettséggel, az
érintettek széles rétegének jelzését veszi alapul a dontés. A mentességgel érintett ingatlanok szama
varhatoan 1200-1500 kozotti lehet. A korabbi mentesség alapjan mintegy 30 millio Ft kéltségvetési
bevételkiesés keletkezett, a modositassal varhatoan nagysagrendileg hasonlo kiesés varhato.

ab) kornyezeti és egészségi kovetkezményeit,
- A tervezetnek nincs ilyen jellegii kovetkezménye.

ac) adminisztrativ terheket befolyasolo hatasait,

- A modositas miatti igazgatdsi, adminisztracios teherndvekedés nem jelentds, ez évben mintegy 1000-
1200 db-os iigyiratszam novekedés varhatd, a kovetkezd években a valtozdasokkal érintett ingatlanok
szamatol fiiggden mintegy 200-300 db/év.

b.) a jogszabaly megalkotdsanak sziikségességét, a jogalkotds elmaradasanak varhatd
kovetkezményeit,

- A modositas sziiksegességét indokolja annak a hatranyos dllapotnak a megsziintetése, mely szerint
azon lakosok, akik nehéz anyagi helyzetiik miatt kényszeriiltek arra, hogy kiilteriileti gazdasagi
épiiletet haszndljanak lakas célra, ezen ingatlan utan adot fizessenek, ellentétben azokkal, akik
belteriileti ingatlanban laknak, és nem terheli 6ket adokotelezettseg.

A modositas elmaradasa eseten az adminisztracios munka novekedne, mivel az adokotelessé valt
ingatlanok tulajdonosai vagyoni helyzetiikre valo hivatkozdssal évente kétszer — esedékesség utan —
kérelemmel fordulnanak a hivatalhoz az adotartozas mérsékiése, elengedése targyaban. Az elozé
évben még érvényes mentesség ujboli bevezetése tarsadalmi igénykent értékelheto.

c.) a jogszabaly alkalmazasahoz sziikséges személyi, szervezeti, targyi és pénziigyi feltételeket.
- Igazgatasi létszambavitest, illetve mds szervezeti, targyi és pénziigyi feltételt a valtozas nem igényel.
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Kérem a Tisztelt Kozgyiilést a javaslat elfogadasara.

Debrecen, 2011. majus 16.

Kosa Lajos
polgarmester

D:\Testulet\Testulet_tartalom\Testuletianyagok\Pénziigyi Bizottsag\2011.05.23\1\4600.DOC



DEBRECEN MEGYEI JOGU VAROS ONKORMANYZATA
KOZGYULESENEK

.../2011. (...... ) 6nkormanyzati rendelete
a helyi adokrdl sz6l6 35/1999. (XII. 10.) Kr. rendelet mdodositasarol

A helyi adokrol szol6 1990. évi C. torvény 1. § (1) bekezdésében kapott felhatalmazas alapjan, a helyi
onkormanyzatok és szerveik, a koztarsasagi megbizottak, valamint egyes centralis alarendeltségii
szervek feladat- és hataskorér6l szolo 1991. évi XX. torvény 138. § (3) bekezdésének a.) pontjaban
meghatarozott feladatkdrében eljarva, a Debrecen Megyei Jogli Varos Onkormanyzata és szervei
Szervezeti és Miikodési Szabalyzatardl szold 17/2000. (V.1.) Kr. rendelet 61/E. § (2) bekezdésének d.)
pontjdban biztositott véleményezési jogkorében eljard Debrecen Megyei Jogt Varos Onkormanyzata
Kozgytilésének Pénziigyi Bizottsaga véleményének kikérésével a kovetkezoket rendeli el:

1.§

A helyi adokrol szo616 35/1999. (X11.10.) Kr. rendelet (a tovabbiakban: R.) 4. §-a helyébe a kovetkezd
rendelkezés 1ép:

w4 $

Mentes az épitmenyado alol - a vallalkozo iizleti célt szolgalo épitménye, valamint a lakds céljara
szolgalo épitménnyel azonos helyrajzi szamon lévo, nem lakas célu épiiletek, épiiletrészek kivételével -:

a) a kiilteriileten létesitett idényjellegii tartozkoddsra (pihenésre) szolgdlo épitmények
alapteriiletébdl 12 m2;

b) kérelemre a kiilteriileten 1évé épitmény, ha az ingatlant a Htv. 12. §-a szerinti tulajdonosa
allando bejelentett lakosként lakas céljara hasznalja, és lakastulajdonnal, lakasra vonatkozo
haszonélvezeti joggal vagy lakas bérleti jogaval nem rendelkezik. A mentesseg feltételeinek
fennallasarol adozo az adohatosag altal rendszeresitett nyomtatvanyon a rendelet 1.
melléklete szerinti nyilatkozatot tesz. A mentesség a kérelem benyujtasa évétol illeti meg az
adozot azokra az évekre, amely év elsé napjan a mentességi feltételek fennallnak.”

2.8
(1) AR. 10. § (2) bekezdésében a ,,Melléklete” szovegrész helyébe a ,,2. melléklete” szoveg 1ép.
(2) A R. Melléklete helyébe e rendelet 1. melléklete 1ép.
(3) A R. kiegésziil e rendelet 2. mellé¢kletével.

3.8

(1) E rendelet 2011. julius 1. napjan 1ép hatalyba és rendelkezéseit a 2011. évi adokotelezettségre is
alkalmazni kell.

(2) E rendelet 2012. januar 1. napjan hatalyat veszti.
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Dr. Szekeres Antal Késa Lajos
jegyzd polgarmester
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1. melléklet a ..../2011. () onkormanyzati rendelethez

, 1. melléklet a 35/1999. (XII. 10.) Kr. rendelethez

NYILATKOZAT
épitményadoé mentesség megadasahoz
A nyilatkozatot ado maganszemély
NV . e e e e e s
lakeime:
ANY A NV, e e e
ad0azonosito Jele: ... ..
telefonszama: L.
Az adokdoteles kiiltertileti épitmény
cime:

helyrajzi szama: ...
Alulirott adojogi és biintetojogi felelosségem tudataban az alabbiakrol nyilatkozom:

a) a fenti kilteriileti épitményt allando lakosként lakas céljara hasznalom és
lakastulajdonnal, lakéasra vonatkoz6 haszonélvezeti joggal vagy lakas bérleti
jogaval nem rendelkezem, valamint

b) a fenti ingatlanon vallalkozas iizleti tevékenységére, gépkocsi tarolasara vagy

egyéb, nem lakas céljara hasznalt épitmény(rész):

[ nincs [van*

Debrecen, 201.....coonviiiiiiiiiiiiiii i,

nyilatkozatot ado alairasa
Tajékoztaté:
A helyi adokrol sz6lo 35/1999. (XI1.10.) Kr. szam rendelet 4. §-a alapjan adomentesség illeti meg azt
az épitményt, amelynek tulajdonosa a fenti nyilatkozat a) pontjaban leirt feltételeknek megfelel. Az
adomentesség attdl az évtol adhaté meg, amelynek elsé napjan a feltételek fennallnak.
Adoalanyisag atvallalasa esetén a mentesség feltételeinek az eredeti addalany(ok)nak (valamennyi
tulajdonosnak, haszonélvezo esetén a haszonélvezonek) kell megfelelnie és nyilatkozatot benyujtania.
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Nem lakas céljara hasznalt helyiségekre az adomentesség nem vonatkozik. Ezekre vonatkozéan
adobevallast kell benyujtani, amennyiben ezt korabban nem tette meg.

* A megfeleld valasz el6tti négyzetbe kérem tegyen ,, X”-et!

2. melléklet a ...../2011. () onkormanyzati rendelethez

,»2. melléklet a 35/1999. (XII. 10.) Kr. rendelethez

Nyilatkozat az idegenforgalmi adémentesség jogcimérol

Vendég neve:

Sziiletési helye,
ideje:

Allando
lakcime:

Eltoltott adomentes vendégéjszakak szama:

Addémentesség

jogcime: A Ko6zép- vagy fels6foku oktatasi intézménynél tanuloi,
(tartozkodas hallgatoi viszony

indoka)*

B | Hatosagi, birdsagi intézkedés

C | Szakképzés keretében

D | Szolgalati kotelezettség teljesitése

Debrecenben székhellyel vagy telephellyel rendelkez6
iparlizési tevékenységet végzo vallalkozo vagy
munkavaillaléja

E - vallalkozo neve, cime:
Debrecenben ideiglenes jellegli ipartizési tevékenységet
folytatd vallalkozo vagy munkavallaléja

F - vallalkozo neve, cime:

*Jelolje X-szel a megfelelot.

Kijelentem, hogy az idegenforgalmi adomentességem a fenti jogcimen fennall.

Debrecen,.......... V., ho...... nap
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vendég aldirasa
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