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Tisztelt Kozgytilés!
.

Debrecen Megyei Jogi Varos Onkormanyzata Kozgytilésének a telepiiléskép védelmérdl szold
45/2017. (XII. 14.) onkormanyzati rendelete (a tovabbiakban: Rendelet) tartalmazza Debrecen
Megyei Jogi Varos torténeti hagyomanyainak, épitészeti értékeinek, idegenforgalmi
nevezetességeinek, valamint a varos arculati értékeinek megdrzése érdekében a varosképi
értékek megdrzésére €s formalasara vonatkozo anyagi és eljarasi szabalyokat.

A 2021. julius 1. napjaval hatalyos, a telepiiléstervezéssel Osszefiiggd egyes torvények
modositasarol szold 2021. évi XXXIX. torvény (a tovabbiakban: Torvény) 64. § - 77. §-ai
modositjak a telepiiléskép védelmérdl szold 2016. évi LXXIV. térvényt, mely modositas érinti
a Rendeletben foglalt helyi szabalyozast is.

A modositas szerint a telepiilésképi véleményezési eljaras, a telepiilésképi bejelentési eljaras
¢s a telepiilésképi kotelezési eljards lefolytatdsa, valamint a telepiiléskép-védelmi birsdg
kiszabdsa a polgarmester hataskoréb6l az oOnkormanyzat képviselo-testiiletének
hataskorébe Keriil.

A Torvény 75. §-a kimondja, hogy a hataskor-modositasrol a képviseld-testiiletnek legkésébb
2021. oktoéber 31. napjaig kell dontést hoznia, a 66. §-a pedig akként rendelkezik, hogy az
emlitett onkormanyzati hataskorok telepiilésképi rendeletben ruhdzhatdk 4t.

A Magyarorszag helyi Onkormanyzatair6l sz6lo6 2011. évi CLXXXIX. torvény 41. § (4)
bekezdése értelmében a képviseld-testiilet a hataskoreit a polgarmesterre, a bizottsagara, a
részonkormanyzat testiiletére, a jegyzore, a tarsulasra ruhdzhatja at.

Jelen eldterjesztésben arra teszek javaslatot, hogy a telepiilésképi véleményezési eljaras
lefolytatasat atruhazott hataskorben tovabbra is a polgarmester gyakorolja, tekintettel
arra, hogy az ezen eljarasban meghozand6 dontés alapjat — a telepiiléskép szempontjabol
meghatérozo esetekben — a polgarmester 4ltal miikodtetett Helyi Epitészeti-Miiszaki
Tervtanacs szakmai véleménye képezi.

Debrecen véros telepiilésképét formald intézkedések jelentdségére és nagysagrendjére
tekintettel a dontéshozatal operativitdsa — szakmai megitélésem szerint — indokoltta teszi, hogy
a telepiilésképi bejelentési eljarasban, tovabba a telepiilésképi kotelezési eljarasban,
valamint a telepiiléskép-védelmi birsag Kkiszabasa tekintetében a hataskor gyakorléja a
jegyzo legyen.

Fenti rendelkezések alapjan modositani sziikséges a Rendeletet. A modositas a Rendelet 24. §
(1) bekezdeését, a 25. § (1) és (5)-(7) bekezdését, a 26. § (1) bekezdését és a 27. § (1) bekezdését
érinti.

A telepiilésfejlesztési koncepciordl, az integralt telepiilésfejlesztési stratégiarol és a
telepiilésrendezési eszkozokrdl, valamint egyes telepiilésrendezési sajatos jogintézményekrol
sz616 314/2012. (XI. 8.) Korm. rendelet (a tovabbiakban: Korm. rendelet) alapjan a Rendelet
modositasa fo szabaly szerint véleményezési eljaras lefolytatas nélkiil nem fogadhatoé el. Ezen
eljaras része a partnerségi egyeztetés, tovabba a jogszabalyban meghatarozott allamigazgatasi
szervek véleményének a beszerzése.



A Korm. rendelet 28. § (4) bekezdése alapjan azonban kivételesen véleményezési eljaras nélkiil
is modosithato a Rendelet abban az esetben, ha a magasabb szintii jogszaballyal ellentétes helyi
onkormanyzati el6iras hatdlyon kiviil helyezése miatt van sziikség erre. A hivatkozott
rendelkezésre tekintettel a rendelettervezet nem kertilt véleményeztetésre.

A véleményezési eljaras mellézése az allami f6épitészi hataskorben eljaro Hajdu-Bihar Megyei
Kormanyhivatallal el6zetesen egyeztetésre keriilt, mely soran nem kifogéasoltak a
rendelettervezet véleményezésének elhagyasat.

1.
A jogalkotasrdl szolé 2010. évi CXXX. torvény 17. §-a alapjan a jogszabaly eldkészitdje —
a jogszabaly feltételezett hatasaihoz igazodd részletességli — elézetes hatasvizsgalat
elvégzésével felmérte a szabalyozas varhaté kovetkezményeit.
Az elézetes hatasvizsgalat eredményérol a Kozgytlést tajékoztatni kell.
A fentiek alapjan — a Rendelet modositasanak varhatd kovetkezményeirdl — az eldzetes
hatasvizsgalat vonatkozasdban — az alabbi tajékoztatast adom:
A modositas valamennyi jelentosnek itélt hatasa, kiilonosen:

a) tarsadalmi, gazdasagi, koltségvetési hatasa:

A modositas tarsadalmi, gazdasagi hatdsa érdemben nem valtozik, Debrecen Megyei Jogu
Viaros Onkormanyzata koltségvetése szamara tobbletterhet nem jelent.

b) a modositas kornyezeti és egészségiigyi kovetkezményei:

A modositas eredményeként a kornyezet-igénybevétele nem valtozik. Jelen modositasnak
egeészsegligyl kovetkezményei nincsenek.

¢) a modositasnak adminisztrativ terheket befolyasolo hatasa:
A moddositas adminisztrativ terheit Debrecen Megyei Jogi Varos Polgarmesteri Hivatala viseli.

d) a jogszabaly megalkotasanak sziikségessége, a jogalkotas elmaradasanak varhato
kovetkezménye:

A tervezett modositas célja a magasabb szintli jogszabalyokkal valo 6sszhang megteremtése. A
modositas elmaradésa jogalkalmazasi nehézséget okoz a jogalkalmazasban.

e) a jogszabaly alkalmazasahoz sziikséges személyi, szervezeti, targyi és pénziigyi
feltételek:

A modositas végrehajtasa tekintetében felmeriilé feladatok ellatdsdhoz a feltételek adottak.
Il.

Magyarorszag Kormanya a veszélyhelyzet kihirdetésérdl és a veszélyhelyzeti intézkedések
hatalybalépésérdl szolo 27/2021. (1. 29.) Korm. rendelettel az élet- €s vagyonbiztonsagot



veszélyeztetd tomeges megbetegedést okozd SARS-CoV-2 koronavirus vilagjarvany
kovetkezményeinek elharitdsa, a magyar allampolgarok egészségének és életének megdvasa
érdekében Magyarorszag egész teriiletére veszélyhelyzetet hirdetett ki 2021. februar 8. napjatol.

A katasztrofavédelemrol és a hozza kapcsolodo egyes torvények modositasarol szolo 2011. évi
CXXVIIL torvény (a tovabbiakban: Kat. tv.) 46. § (4) bekezdése szerint: ,,Veszélyhelyzetben a
telepiilési onkormanyzat képviseld-testiiletének, a févarosi, megyei kozgytilésnek feladat- és
hataskorét a polgarmester, illetve a fopolgarmester, a megyei kozgytilés elnoke gyakorolja.
Ennek keretétben nem foglalhat allast Onkormdanyzati intézmény atszervezésérol,
megsziintetésérol, ellatasi, szolgaltatasi korzeteirdl, ha a szolgaltatés a teleptilést is érinti.”

A katasztrofavédelemrdl €s a hozzé kapcsolddo egyes torvények modositasardl szol6 2011. évi
CXXVIIL torvény egyes rendelkezéseinek eltéré alkalmazéasarol szolo 307/2021. (VL 5.)
Korm. rendelet 1. §-a alapjan a Kat. tv. 46. § (4) bekezdésétdl eltérden a telepiilési
onkorményzat képviseld-testiilete 2021. junius 15. napjatol feladat- és hatdskorét maga
gyakorolja.

Fentiek alapjan kérem a Tisztelt Kozgyiilést, hogy a rendelettervezetet elfogadni
sziveskedjen.

Debrecen, 2021. jalius 15.

Gabor Istvan
f6épitész



DEBRECEN MEGYEI JOGU VAROS ONKORMANYZATA KOZGYULESENEK
.../2021. (...) 6nkormanyzati rendelete

a telepiiléskép védelméral szolo 45/2017. (XII. 14.) onkormanyzati rendelet
modositasarol

Debrecen Megyei Joga Varos Onkormanyzata Kozgytilése a katasztrofavédelemrdl és a hozza
kapcsolddo egyes torvények modositasarol szoldo 2011. évi CXXVIIIL. torvény 46. § (4)
bekezdése, a veszélyhelyzet kihirdetésérdl szolo ¢és a veszélyhelyzeti intézkedések
hatalybalépésérdl szolo 27/2021. (1. 29.) Korm. rendelet, valamint a katasztrofavédelemrol és a
hozzé kapcsoldodd egyes torvények modositasardl szold 2011. évi CXXVIIL torvény egyes
rendelkezéseinek eltérd alkalmazasarodl szol6 307/2021. (VI. 5.) Korm. rendelet 1. §-a alapjan

a teleptiléskép védelmérdl szold 2016. évi LXXIV. torvény 12. § (2) bekezdésében kapott
felhatalmazas alapjan, az Alaptorvény 32. cikk (1) bekezdés a) pontjdban, valamint a
Magyarorszdg helyi Onkormanyzatairdl szolé 2011. évi CLXXXIX. torvény 41. § (4)
bekezdésében meghatarozott feladatkorében eljarva a kovetkezoket rendeli el:

1.§

A telepiiléskép védelmérol szol6 45/2017. (XII. 14.) dnkorményzati rendelet (a tovabbiakban:
R.) 24. § (1) bekezdése helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép:

»(1) A polgarmester a telepiilésképi véleményezési eljaras keretében telepiilésképi véleményt
alkot, mely a 4. melléklet I. pontjaban meghatarozott esetekben az dnkormanyzati f6épitész, a
4. melléklet II. pontjadban meghatarozott esetekben a Tervtanacs szakmai véleményén alapul.”

2.§

A R.25. § (1) bekezdése helyébe a kdvetkezd rendelkezés 1ép:

»(1) A jegyzd telepiilésképi bejelentési eljarast folytat le

a) kozteriileten és kozteriiletrél lathatdo maganteriileten torténd

aa) valamennyi reklam kozzététele és reklamhordozo, reklamhordozot tartd berendezés
elhelyezése esetén, tovabba

ab) az e rendeletben meghatarozott teriileti védelemmel érintett teriileten, a helyi egyedi
védelemmel ¢érintett elemen (annak teriiletén), illetéleg a telepiilésképi szempontbodl
meghatarozo6 teriileten épitésiigyi hatdsagi engedélyhez és az épitett kdrnyezet alakitasarol és
védelmérdl szold 1997. évi LXXVIIL torvény (a tovabbiakban: Etv.) 33/A. §-a szerinti
egyszerl bejelentéshez nem kotott - az 5. mellékletben meghatdrozott - épitési tevékenységek
tekintetében,

b) az Etv. 57/F. § hatalya ala nem tartozo rendeltetésmodositasok, illetve ezzel 6sszefiiggésben
az egyes, 0nallo rendeltetési egységek hasznalati médjanak megvaltoztatasa és funkcidjanak
pontositasa esetén.”

3.§

A R. 26. § (1) bekezdése helyébe a kdvetkezd rendelkezés 1ép:



»(1) A jegyzo telepiilésképi kotelezési eljarast folytat le

a) a telepiilésképi bejelentés elmulasztasa,

b) a bejelentett tevékenység megtiltas ellenére torténd folytatasa,

C) a bejelentett és tudomasul vett tevékenység végrehajtasanak - reklam, reklamhordozo
elhelyezése kivételével - a dontésben foglaltaktol valo eltérése,

d) a helyi védelemmel érintett teriileten és a telepiilésképi szempontbol meghatarozo
tertileteken a tertileti €s egyedi épitészeti telepiilésképi kovetelmények megsértése

esetén.”

4.§

A R. 27. § (1) bekezdése helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:

»(1) A jegyz6 a bejelentés elmulasztasa, dontésének - ideértve a 25. § (5) bekezdés szerinti
érvényességi 1d0 betartdsat is - megszegése, a jogszabalysértés megsziintetésére megallapitott
hatarid6 eredménytelen eltelte esetén az ingatlan tulajdonosaval szemben telepiiléskép-védelmi
birsagot (a tovabbiakban: birsag) szab ki.”

5. §

AR.

a) 25. § (5) bekezdésében az ,,A polgarmester” szovegrész helyébe, az ,,A jegyz6” szoveg,
b) 25. § (6) bekezdésében az ,,A polgarmesteri” szovegrész helyébe az ,,A jegyzo6i” szoveg,
c) 25. § (7) bekezdésében az ,,a polgarmester” szovegrész helyébe az ,,a jegyzd” szoveg
1ép.

6.§

E rendelet a kihirdetését kovetd napon 1ép hatalyba.

Dr. Szekeres Antal Dr. Papp Laszlé
cimzetes f0jegyz0 polgarmester



