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Tisztelt Bizottsag!

Befejez6dott a Debrecen, 1.sz. vrk. Piac utca — Kossuth utca — Batthyanyi utca — Szent Anna utca altal
hatarolt teriiletre vonatkozé helyi épitési szabalyzat és szabalyozasi terv modositasanak a
telepuilésfejlesztési koncepciordl, az integralt telepilésfejlesztési stratégiardl és a telepilésrendezési eszkdzokrdl,
valamint egyes telepllésrendezési sajatos jogintézményekrél sz6l6 314/2012.(X1.8.) Korm. rendelet 41. § szerinti
egyszer(sitett eljaras keretében torténé véleményezési szakasza.

Tervezett modositassal érintett ingatlanok:

Fentiek szerint lehatarolt témbben talalhaté 9004, 9006, 9007, 9008, 9010, 9011,9012, 9013,9014, 9015,9016,
9017,9018, 9019, 9020/1, 9021, 9034, 9035/1, 9035/2, 9040, 9041, 9042/1,9042/2, 9042/4, 9042/5, 9042/6,
9042/7,9042/8, 9043,9044, 9045, 9046,9047,9048, 9049,9056,9057,9058, 9059, 9060 hrsz-U ingatlanok.

Tervezet médositas célja, hatasa:

Debrecen Megyei Jogu Véros ingatlankezel6 és fejleszté szervezete, a Civis Haz Zrt kérelme alapjan modositasi
igény mertlt fel a fenti tervezési terileten belil a kozterilet korrekcidjara, a tervezett épitési Gvezetek
szabalyozasanak pontositasara a mar meglévé kialakult lakétombok lezarasat biztositd beépitésére és a
tombfeltard kozteriletek fejlesztésére is tekintettel. A modositas egyik fejlesztési alapja a Belvarosi Akcioterilet
egyik indikativ tevékenységének (ITS: BAT8) végrehajtasa. Ezen tevékenységben elindult tervezési folyamat
részének tekinthetd a hatalyos szabalyozas korrekcidja.

A helyi épitési szabalyzat és szabalyozasi terv médositasa:
A tomb kialakult zénaszerkezetén belll a beavatkozassal érintett épitési zonak beépitési paraméterei a hatalyos
és javasolt szabalyozas szerint a kdvetkezdképp alakulnak:
A. a Kossuth utca 13-15. mogott kialakult épitési telek (hrsz.: 9042/8) hatalyos szabalyozas szerinti
kadja Vt 116395(V), a javaslat szerint Vt 616699(V).
B. 9042/5 hrsz-u ingatlan esetében Vit 116697(V), a javaslat szerint Vt 616099(V).
C. 9042/2 hrsz-u ingatlan esetében Vit 116697(V), a javaslat szerint Vt 616099(V).
D. 9004 hrsz-u ingatlan meglévé a Batthyanyi utcara nézé be nem épitett telekrésze. Vt 116395(V), a
javaslat szerint Vt 616395(V)
P. 9042/2 hrsz-u ingatlan megosztasaval kialakulé zéna Vt 116697(V), a javaslat szerint Vt 616699(V).

Beépitési mod (6) és beépitettség mértéke (9) nem valtozik. Az épitménymagassag értékei a beépitési javaslat
alapjan — a Batthyany utcai foghijbeépités kivételével — egyedileg hatdrozandék meg. Ennek oka, hogy az egyes
beépitések tobb utcai utcai homlokzatmagassag értékkel is rendelkeznek, melyek tobb esetben lehetnek
magasabbak, mint a beépités teljes épitménymagassaga (DESZ 28/C.§.(2)).

A kdrnyezd épliletek magassagai is jelentds eltérést mutatnak, illeszthetéséget a Batthyany utcai foghij esetében
indokolt biztositani, itt a kdd nem valtozott (5).

Az épitménymagassag ezen kodja (9) a kdvetkezé DESZ értelmezéssel szabalyozott:
21.8.(3.b) tablazat alapjan: ,Az dvezetre elbirt maximalis épitménymagassag és a varosképi szempontbél
megtartando, kialakult, kbrnyezé épliletek magassaganak figyelembevételével, a Féépitész véleménye alapjan”

Osszegezve: A beépitési mod és a beépithetéség nem valtozik. Az épitészeti karakter valtozik minden
esetben egyéb karakterre, mig a legkisebb alakithaté telekméret, az épitménymagassagi érték valtozasa a
kovetkezb
A. Az épitménymagassagi érték valtozik a Kossuth utca 13-15. mogott kialakult épitési telek (hrsz.:
9042/8) hatalyos szabalyozas szerinti kodja Vt 116395(V), a javaslat szerint Vt 616699(V).
valtozas: a legkisebb alakithatd épitési telek nagysédga 450m2-rél 900m2-re, épitménymagassag
esetében a ,5” kdd 8,5-12,5 méterrdl ,9” kddra ,Az dvezetre elbirt maximalis épitménymagassag és
a varosképi szempontbdl megtartandd, kialakult, kdrnyez6 épliletek magassaganak
figyelembevételével, a F6épitész véleménye alapjan” valtozik.
B. 9042/5 hrsz-u ingatlan esetében Vit 116697(V), a javaslat szerint Vt 616099(V).



valtozas: a minimalis telekméret 900m2-rél valtozik adottsagoktol fliggére, épitménymagassag esetében
17 kod: 15,0-20,0 méterrél a ,9” kddra ,Az Gvezetre elbirt maximalis épitménymagassag és a
varosképi  szempontbdl megtartando, kialakult, kbrnyezé  épliletek magassaganak
figyelembevételevel, a F6épitész veleménye alapjan” valtozik.

C. 9042/2 hrsz-u ingatlan esetében Vit 116697(V), a javaslat szerint Vt 616099(V).
valtozas: a minimalis telekméret 900m2-rél valtozik adottsagoktol fliggdre, épitménymagassag esetében
1" kod: 15,0-20,0 méterrél a ,9” kodra ,Az Gvezetre elbirt maximalis épitmenymagassag és a
varosképi  szempontbdl megtartando, kialakult, kbrnyezé  épliletek magassaganak
figyelembevételevel, a F6épitész veleménye alapjan” valtozik.

D. 9004 hrsz-u ingatlan meglévé a Batthyanyi utcara nézé be nem épitett telekrésze.
Vit 116395(V), a javaslat szerint Vt 616395(V)
valtozas: beépitési paraméterek a karakter kivételével nem valtozik.
P. 9042/2 hrsz-u ingatlan megosztasaval kialakulé zéna Vt 116697(V), a javaslat szerint
Vt 616699(V). valtozas: az épitménymagassag esetében ,7” kéd: 15,0-20,0 méterrél a ,9” kodra ,Az
Ovezetre elbirt maximalis épitmeénymagassag és a varosképi szempontbol megtartando, kialakult,
kérnyez0 épliletek magassaganak figyelembevételével, a F6épitész véleménye alapjan” valtozik.

A Korm. rendelet 39. § (2) bekezdésében foglaltak alapjan a véleményezést kivetben a beérkezett véleményeket
(beleértve a partnerségi egyeztetés soran beérkezett véleményeket is), illetve egyeztetd targyalas dsszehivasa
esetén az arrdl készult jegyz6konyvet is - ismertetni kell a képvisel6-testlettel, amelyek elfogadasarol vagy el
nem fogadasardl a képviseld-testlilet dont. A vélemény, észrevétel el nem fogadasa esetén a dontést indokolni
kell.

Debrecen Megyei Jogui Véros Onkorményzata Szervezeti és Miikédési Szabélyzatarél szélé 1/2013. (I. 24.)
Gnkormanyzati rendeletének a K6zgydlésr6l a Bizottsagokra atruhazott hataskorok és feladatok jeqyzékérél szold
2. szamu melléklete 2. pontjanak 2.6. alpontjaban foglaltak szerint atruhazott hataskérben a Kérnyezetvédelmi és
Varosfejlesztési Bizottsag dént a teleplilésrendezési eszkdz6k mddositasanak véleményezési szakaszaban
érkezett vélemények elfogadésérol vagy el nem fogadasarol.

A terlletre vonatkozd telepllésrendezési eszkdz modositdséanak véleményezési dokumentacioja a Korm.
rendelet 9. mellékletében meghatarozott érintett allamigazgatasi szerveknek megkiildésre kertilt.

Debrecen Megyei Jogu Varos Koézgydlésének 102/2013.(V.30.) Kh. hatarozattal elfogadott Partnerségi
Egyeztetés Szabalyzata el6irasai alapjan lefolytatasra kertlt tovabba a Korm. rendelet 29. §.-ban foglaltak
szerinti partnerségi egyeztetés is.

A Szabédlyzatban leirtaknak megfeleléen a varos honlapjara feltoltott véleményezési dokumentécidban
foglaltakkal kapcsolatban, 2016. december 15-t61 2016. december 30-ig volt lehetdség jelezni a partnerségi
egyeztetésben vald részvételi szandékot, illetve észrevételt, javaslatot tenni azokkal 6sszefiiggésben.
Ezen id6szak alatt partnerként senki nem jelezte részvételi szandékat a véleményezési eljarasban.

A mellékelt tablazatban a véleményezés soran a telepiilésfejlesztési koncepciorol, az integralt telepllésfejlesztési
stratégiarol és a telepulésrendezési eszkozokrdl, valamint egyes telepulésrendezési sajatos jogintézmeényekrol
sz6l6 314/2012.(X1.8.) Korm. rendelet 41.8.(3) bekezdésében foglaltak alapjan a kézhezvételtél szamitott 15
napon bellil a mddosuld helyi épitési szabalyzat és szabalyozasi terv szempontjabdl véleményt add
allamigazgatasi szervek, illetve azok véleményei, észrevételei keriltek 6sszefoglaldsra. A tablazat tartalmazza a
partneri egyeztetés eredményét is.

A tablazatban dsszefoglaltak alapjan megallapithaté, hogy a véleményezési szakasz soran a maddositasokkal
kapcsolatban nem érkezett sem ellenvélemény, sem pedig olyan észrevétel, ami egyeztetd targyalas
Osszehivasat tett volna szlikségessé.



Fentiekre tekintettel kérem a Tisztelt Bizottsagot, hogy az elbterjesztésben foglaltak alapjan dontsén a targyi
maodositas véleményezési szakaszaban beérkezett vélemények, észrevételek, valamint a partnerségi egyeztetés
kapcsan adott tajékoztatoban foglaltak elfogadasarol.

Hatarozati javaslat:

A Koérnyezetvédelmi és Varosfejlesztési Bizottsag
China Tibor varosi f6épitész el6terjesztésére

az 1/2013. (1.24.) Onkormanyzati rendelet 59. § 1) bekezdés a./ pontja és 2. mellékletének 2.6 pontjaban foglalt
jogkérében eljarva:

1. Debrecen, 1.sz. vrk. Piac utca — Kossuth utca — Batthyanyi utca — Szent Anna utca altal
hatarolt terliletre vonatkozo helyi épitési ~ szabalyzat és szabalyozasi terv mddositdsanak
egyeztetési eljarasa soran - a 314/2012.(X1.8.) Korm. rendelet 41. § szerinti egyszerisitett
eljgras — véleményezési szakaszaban beérkezett véleményeket, észrevételeket, valamint a
partnerségi egyeztetés targyaban adott tajékoztatast elfogadja azzal, hogy a végsé szakmai
véleménykérd dokumentécio a szikséges mértéki korrigalassal kerll megkildésre az allami
féépitésznek.

Felelés: a dontés kozzétételéért China Tibor féépitész
Hataridé: azonnal

Debrecen, 2017. marcius 22.
Tisztelettel:
China Tibor
f6épitész




