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Tisztelt Bizottsag!

Debrecen Megyei Jogl Varos helyi épitési szabalyzatardl és szabalyozasi tervérdl szolo 8/2003. (V. 23.)
Kr. rendelet (DESZ) modositasa van folyamatban a Debrecen, 1. szamu vrk., Piac utca — Csapo utca —
Liszt Ferenc utca — Kossuth utca altal hatarolt teriiletet érintéen.

Tervezett modositas célja, hatasa:

Debrecen, 1. szamu vrk., Piac utca — Csap6 utca — Liszt Ferenc utca — Kossuth utca altal hatarolt teriilet
modositasaval Osszefiiggd 2/2005. (1. 11.) Korm. rendelet szerinti kornyezeti vizsgalat
sziikségességének eldontésével kapcsolatos dokumentacié az Onkormanyzat altal kezdeményezett,
fejlesztési igényeket megalapozo telepiilésrendezési feladatokhoz késziilt el, a modositas célja a
"Debreceni Inkubacios Kozpont 1étrehozasa" és a "Debrecen Belvarosanak innovativ rekonstrukcioja"
cimil projekten belill a Sas utcai mélygarazs létesitése.

A modositassal 1) beépitésre szant teriilet nem keriil kijelolésre, nem torténik zoldteriilet,
vizgazdalkodasi, erdd- és természetkdzeli terlilet megsziintetése €s nem Keriil sor a teriiletfelhasznalas
(kozponti vegyes teriilet) és a rendeltetési zona (kozponti vegyes zéna) modositasara. Nem jelenik
meg Uj vonalas szerkezeti elem, védétavolsag a telektombot nem érinti, t4j- és természetvédelmi elem
nem jelent korlatozast.
Régészeti érintettség a mddositassal érintett ingatlanokon megjelenik, 35196-o0s azonosité szammal
jelzett, Gn. ,kozépkori mezdvaros” szakmai védelem alatt all, 36645-0s azonositdé szammal a
»Varoshaza” és 37382-es azonositd szammal a ,,Varoshaza udvara” megnevezésii elemek szintén
szakmai védelem alatt allnak.
A teriiletrészt érintéen miemléki védettség, ill. miiemléki kornyezet lehatarolasa is megjelenik.
Miiemléki védettséggel érintett épiiletek a kdvetkezok:

- Piac utca 18. szam (hrsz.: 8518) alatti MAV Igazgatosag épiilete,

- Piac utca 20. szam (hrsz.: 8515) alatti Régi Varoshaza épiilete,

- Sasutca 1. szam (hrsz.: 8513) alatti Varoshaza épiilete,

- Kossuth utca 10. szam (hrsz.: 8499) alatti Csokonai Szinhaz épiilete.

Debrecen Megyei Jogu Varos Kozgytlése a 45/2017. (XII. 14.) dnkorméanyzati rendeletével fogadta el
a varos telepiiléskép-védelmi rendeletét. A telektombre a meghatarozo teriiletre vonatkozé el6irdsok
érvényesek.
A telepiiléskép védelmérdl szolo 45/2017. (XII. 14.) onkormanyzati rendelet rogziti a helyi védett
épiileteket. A modositassal érintett telektombben a kdvetkezd védett értékek talalhatok:

- Sasutca 4. szam (hrsz.: 8511) alatti kétemeletes bérhaz foldszintjén iizletsorral,

- Dosa nador tér 3. szam (hrsz.: 8505) alatti egyemeletes lakohaz.

A telepiilésszerkezeti terv és leirasanak szintjén:
A modositas nem érinti a hatalyos telepiilésszerkezeti tervet, igy annak megallapitasai tovabbra is
érvényesek.

A szabalyozasi terv médositasi javaslata szerint:

A Hajdu-Bihar Megyei Kormanyhivatal Debreceni Jarasi Hivatal - Kozlekedési és Fogyasztovédelmi
Féosztaly, Utiigyi Osztalyanak el6zetes allasfoglaldsa alapjan a mélygarazs megkozelitését biztositd
rampa utiigyi szempontbdl torténd engedélyeztetése - amennyiben az nem az épitési telek része —
aggalyosnak mondhatd. Ezen allasfoglalasra figyelemmel késziilt el a szabalyozasi javaslat, mely szerint
mélygarazs és annak megkozelitést biztositdo rampa az egy épitési telken beliil keriil kialakitasra, a Sas
utca irdnyaba torténd kozteriileti szélesség csokkentésével. A mélygarazs folotti foldszinti beépités
azonban visszahtizva jelenik meg a Sas utca fel6l. Ennek biztositasa érdekében kotelezd épitési vonal
keriil rogzitésre a szabalyozasi vonal mellett. Jelen esetben a szabalyozasi vonal, azaz a kialakitasra
keriild telek telekhatara, az épitési engedélyezési folyamatok gordiilékenyebb lefolytatasa érdekében
keriil rogzitésre a mélygarazsba levezetd rampa résfalanak kiilsé ive mentén. A telekre vonatkozo
beépitési paraméterek jelen modositassal nem valtoznak.



Az egyes tervek, illetve programok kornyezeti vizsgalatarol szolé 2/2005. (I. 11.) Korm. rendeletben
foglaltak alapjan a telepiilésrendezési eszkdzok egyes mddositasainak eldkészitése soran a modositdsok
varhatd kornyezeti hatasat illetden egyeztetési eljarast kell lefolytatni a kornyezeti vizsgalat
elkészitésének sziikségességérol.

Hivatkozott rendelet 1. § (2) bekezdése szerint bizonyos esetekben kotelezd, a rendelet 1. § (3)
bekezdésében foglalt esetekben a varhatd kornyezeti hatasok jelent6ségének eseti meghatarozasatol
fiiggben sziikséges a kornyezeti vizsgalat lefolytatasa, elkészitése. A rendelet 4. és 5. §-ai alapjan az
érintett allamigazgatasi szervek javaslatai alapjdn a varhaté kornyezeti hatds jelentdségének és a
kornyezeti vizsgalat elkészitésének eldontése a kidolgoz6 6nkorményzat hataskore.

Az Allami Foépitész egy korabbi véleménye, éallasfoglalasa szerint — “a kornyezeti vizsgalat
sziikségességérol, vagy elvetésérol szolo tajékoztatds nem foépitészi, hanem dnkormanyzati hataskor,
ezért a végsd dontést a Kozgyiilésnek kell kimondania”. Hivatkozasul az Allami Foépitész az egyes
tervek, illetve programok kornyezeti vizsgalatarol szold 2/2005. (I 11.) Korm. rendelet 5. § (3)
bekezdését jeloli meg. A Korm. rendelet 4. és 5. §-ai alapjan a varhatd kdrnyezeti hatas jelent0ségének
az ¢érintett allamigazgatasi szervek, illetve szakhatdsdgok javaslatai alapjan torténd eldontése a
kidolgozé hataskore. Fentiek szerinti értelmezés alapjan, kidolgozonak az dnkormanyzat tekintendo.

A telepiilésrendezési tervek modositdasahoz sziikséges egyeztetési eljards gordiilékenyebb, egyszeriibb és
idoben lényegesen rovidebb lefolytatasa érdekében a Kozgyiilés 266/2006. (XI1. 14.) O. hatdarozataban
e hataskoret a Kornyezetvédelmi és Varosfejlesztési Bizottsagra, mint szakbizottsagara atruhdzta.

A fentiekben emlitett Korm. rendelet 1. § (3) bekezdésében foglaltaknak megfeleléen ezen mddositas
varhaté kornyezeti hatasanak eseti meghatarozasa alapjan donthetd el a kornyezeti vizsgalat
sziikségessége.

Ennek megfeleléen az érintett allamigazgatasi szerveket, illetve szakhatosadgokat a helyi épitési
szabalyzat és szabalyozasi terv modositas kornyezeti vizsgalat sziikségességének eldontésével
hatasanak jelentGsége alapjan a kornyezeti vizsgalat, értékelés elkészitésének sziikségességérdl adjak
meg allasfoglalasukat.

Az egyes tervek, illetve programok kdrnyezeti vizsgalatardl szoloé 2/2005. (I. 11.) Korm. rendelet 3.
szami melléklete szerint

»II. Nem orszagos hataskorii szerv altal kidolgozott terv, illetve program esetén

11.1. Mindig részt vesz:

a) a kérnyezetvédelemre kiterjedéen: a feliigyeldség,

b) természet- és tajvédelemre kiterjedéen: a nemzeti park igazgatosag;

c) kbrnyezet- és telepiilés-egészségiigyre kiterjedben: az Allami Népegészségiigyi és Tisztiorvosi
Szolgadlat megyei (fovarosi) intézete.”

d) a felszini és a felszin alatti vizek mindségi és mennyiségi védelmere kiterjedéen:

a vizvédelmi és viziigyi hatosdag.

A rendelkezésre 4116 adatok alapjan megallapitott Srokségi érintettségre tekintettel a kulturalis 6rokség
(miemlékvédelem, régészet) védelmére kiterjedéen: a Budapest Févaros Kormanyhivatala is
megkeresésre kertilt.

Mindezek alapjan az el6zéekben rogzitett allamigazgatasi szervek a Hajda Bihar Megyei
Kormanyhivatal - Kornyezetvédelmi és Természetvédelmi Fbosztaly, a Hortobagyi Nemzeti Park
Igazgatosaga, a Hajdu-Bihar Megyei Kormanyhivatal —Népegészségiigyi Foosztalya, a Hajdu-Bihar
Megyei Katasztrofavédelmi Igazgatosag, illetve a Hajdu-Bihar Megyei Korméanyhivatal — Allami
Féépitészi Iroda, a Budapest Févaros Kormanyhivatala Epitésiigyi és Orokségvédelmi Féosztaly,
Epitésiigyi és Orokségvédelmi Koordinacios Osztaly keriilt megkeresésre.



2/2005. (1. 11.) KORM. RENDELET SZERINTI KORNYEZETI VIZSGALAT
] ] ] ELDONTESERE V(,)NATKOZ(') o o
BEERKEZETT VELEMENYEK DOKUMENTALASA, SZAKMAI KIERTEKELESE ES

INDOKOLASA
MEGKERESETT IKTATOSZAM IKTATOSZAM NEM
ALLAMIGAZGATAS ERDEMI ESZREVETEL ERDEMI ADOTT
I SZERV/HATOSAG/ ESZREVETEL | SZAKMAI
HIVATALI VELEMENYADASI ] ) VELEMEN
SZERVEZET HATARIDON BELUL VELEMENY YT
ADASI
HATARIDON
KIVUL
HB/01-A F/00074-2/2020. Korriehlds
S . | A modositas varhaté kornyezeti &
Hajdu Bihar Megyei . Lo nem
L . . | hatasat nem itéli olyan .
Kormanyhivatal —Allami | , . . .. . - indokolt,
wr g jelentosnek, ami a kornyezeti . .
Foépitészi Iroda (1) o s intézkedést
vizsgalat lefolytatasat nem ieénvel
sziikségessé tenné. geny
HB/17-KTF/02487-2/2020
Levegdévédelmi szempontbdl a
jelentds kornyezeti hatas
megitéléséhez sziikséges
forgalomvaltozas nem
feltételezhetd. Kornyezeti
vizsgalat nem sziikséges.
Zaj- és rezgés elleni védelem: a
modositassal ~ kapcsolatban  a
Hajdti Bihar Megyei kornyezetvédelmi hatosag kifogast Korrigdls
L nem emel.
Korményhivatal — - . .. . . nem
. . ., Foldtani kozeg védelme: a .
Kornyezetvédelmi és . ) A - indokolt,
, , . benyujtott kdrnyezeti értékelésre o ,
Természetvédelmi . . intézkedést
Féosztaly (2) vonatkozé dokumentum és annak nem igényel
tartalma ellen a foldtani kozeg
mindsége védelmének
vonatkozasaban a
kornyezetvédelmi hatosag kifogast
nem emel.
Hulladékgazdalkodasi
szempontbol a tervezett
modositasokkal kapcsolatban
kornyezeti értékelés nem
sziikséges.
Hortobagyi Nemzeti 601-13/2020
Park Igazgatosaga A rendelkezésre allo adatok és
3) 1n'forma010k 'alapJe’m, ﬁ.gyelembe. Korrigalas
véve a természetvédelmi szakmai nem
szempontokat, a tervezett _ indokolt
telepiilésrendezési terv intézke dé:s ¢
modositassal szemben kifogast

nem emel és az eljaras soran
kornyezeti értékelés elkészitését
nem tartja sziikségesnek.

nem igényel




Hajda-Bihar Megyei
Kormanyhivatal -
Népegészségiigyi

Foosztaly

(4)

HB/NEF/0848-2/2020.
Kornyezet- és teleptilés-
egészségligy vonatkozasdban nem
varhat6 jelent0s kornyezeti hatas,
ezért a helyi épitési szabdlyzat és
szabalyozasi terv modositdsa soran
a kornyezeti vizsgalat készitését
nem tartja sziikségesnek.

korrigalas
nem
indokolt,
intézkedést
nem igényel

Hajdu-Bihar Megyei
Katasztrofavédelmi
Igazgatosag (5)

35900/4069-1/2020.alt.

A targyi teriiletrészt érintden
katasztroéfavédelmi szempontbol a
kornyezeti  vizsgalat, értékelés
elkészitése nem indokolt. Viziigyi
és vizvédelmi szempontbol a
felszini és a felszin alatti vizek
mindségi és mennyiségi védelmére
kiterjedéen kornyezeti vizsgalat
készitése nem sziikséges.

korrigélés
nem
indokolt,
intézkedést
nem igényel

Budapest Fovaros
Kormanyhivatala —
Epitésiigyi és
Orokségvédelmi
Féosztaly, Epitésiigyi és
Orokségvédelmi
Koordinacios Osztaly

(6)

BP/1006/00248-2/2020.
Miemlékvédelmi és  régészeti
orokségvédelmi szempontbdl nem
tartja indokoltnak a kornyezeti
vizsgalat lefolytatdsat az alabbiak
figyelembevétele  mellett: A
dokumentacio bemutatta a
tervezési teriilet illetve azon beliil a
beruhazassal érintett  teriilet
Orokségi érintettségét. Tekintettel
arra, hogy a teriiletrészen beliil
talalhato kolostor pontos helye csak
feltarassal hatarozhatdé meg, a
beruhazas soran figyelemmel kell
lenni a  kulturalis  Orokség
védelmével kapcsolatos
szabalyokrol sz616 68/2018. (IV.9.)
Korm. rendelet jogszabalyhelyeire.
(46.§ 1. 2. és 3. bekezdései)

korrigalas
nem
indokolt,
intézkedést
nem igényel

A kornyezeti vizsgalat eseti eldontésére vonatkozoé eljaras (15 nap) lezarult, a fenti tablazatban

Osszesitett vélemények érkeztek a Foépitészi Irodahoz.

A 2/2005. (I. 11.) Korm. rendelet szerint az eljarasba bevont és véleményt ado allamigazgatasi szervek
nem tartjak indokoltnak a kornyezeti vizsgalat lefolytatidsat az érintett teriiletrészre, a

telepiilésrendezési eszkdz modositasdhoz csatolt dokumentacioban foglaltakra figyelemmel.

A fentiekben leirtakra tekintettel az az allaspont képviselhetd, hogy a varhatdé kornyezeti hatasok
jelentsége a telepiilésrendezési eszkdz modositdsa soran nem indokolja a kornyezeti vizsgalat
elvégzését a modositas altalanos céljainak és varhatd hatasainak, valamint az allamigazgatasi szervek
véleményének ismeretében.

Fentiekre tekintettel kérem a Tisztelt Bizottsagot, hogy az el6terjesztésben foglaltak alapjan dontson,
hogy sziikséges-e vagy sem a kornyezeti vizsgalat elkészitése targyi telepiilésrendezési eszkoz

modositasa kapcsan.




Hatarozati javaslat:

A Kornyezetvédelmi és Varosfejlesztési Bizottsag a f6épitész eldterjesztésére az 1/2013. (1. 24.)

Oonkormanyzati rendelet 2. mellékletének 2.11. alpontjaban foglalt hatdskorében eljarva:

1. Megallapitja, hogy a Debrecen, 1. szamu vrk., Piac utca — Csap6 utca — Liszt Ferenc utca — Kossuth
utca altal hatarolt teriiletrészre vonatkozoan helyi épitési szabalyzat és szabalyozasi terv modositas
a kornyezeti vizsgalat sziikségességének eseti eldontésére kotelezett korbe tartozik.

2. Az 1. pont szerinti szabalyzat és terv megvaldsitasa varhato kornyezeti hatasanak jelentségére
figyelemmel nem tartja indokoltnak a kornyezeti vizsgalat elvégzését az érintett teriiletre,
tovabba a tervezett modositasokkal egyetért.

3. Felkéri a F6épitészt az érintett szervek dontésrol torténd tajékoztatasara

Felelos: Gabor Istvan f6épitész
Hataridé: azonnal

Debrecen,2020. jalius 17.
Tisztelettel:

Gabor Istvan
foepitész




