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Tisztelt Kozgyiilés!
l.

1. Az elmult néhany évben egyre tobb befektetd tervezi befektetési projektjeinek
végrehajtasat Kelet-Kozép-Eurdpaban. E mogott tobb elony is kulcsszerepet jatszik, példaul a
versenyképes oktatas, a termelékenység, a fejlett infrastruktura és a jol képzett munkaerd.

A fent emlitett elonyds tényezok alapjan tobb esetben a befekteté ugy dont, hogy athelyezi
termelési kapacitasait egy nyugat-europai helyrdl a kelet-kdzép-europai régioba vagy egy kelet-
kozép-eurdpai orszag uj termelési helyének létrehozédsaval parhuzamosan, hogy egyszeriien
csokkentse kapacitasait az Europai Unid nyugati részén.

Korabban a Szerzédés 107. és 108. cikke alkalmazasaban bizonyos tamogatasi kategoriaknak a bels
piaccal 0sszeegyeztethetdvé nyilvanitasarol szolo 651/2014/EU rendelet (a tovabbiakban: altalanos
csoportmentességi rendelet) a kapacitasok athelyezése kapcsan rogzitette, hogy ha a
kedvezményezett a regiondlis beruhazasi tdmogatdsi kérelem benyujtasat megel6z0 két évben
azonos vagy hasonl6 tevékenységet sziintetett meg az Eurdpai Gazdasagi Térség teriiletén, vagy
ha a kedvezményezett a tamogatasi kérelem benytjtasakor konkrétan tervezte, hogy a tamogatési
kérelem targyat képezo indulod beruhazas befejezését kovetd két éven beliil ilyen tevékenységet
sziintet meg az érintett teriileten, a beruhazasi projekthez kapcsolodd regionalis beruhazasi
tamogatas nem tartozik az altalanos csoportmentességi rendelet hatalya ala, azaz a tamogatas
nem csoportmentesitheto (csak bejelentés és bizottsagi hatarozat alapjan nyujthato).

Ennek a rendelkezésnek az értelmezése szamos nehézséget okozott az EU tagallamai szamara.

A fentiekre tekintettel az Eurépai Bizottsag 2017. majus 17-én elfogadta a 651/2014/EU
rendeletnek a kikotoi és repiilotéri infrastruktirakra irdnyuld tdmogatas, a kultarat és a kulturalis
Orokség megdrzését eléomozditd tamogatasra és a sportlétesitményekre és multifunkcionalis
szabadidds létesitményekre nyujtott tdamogatasra vonatkozd bejelentési hatarértékek, tovabba a
legkiilsé régidkban biztositott regionalis mitkddési tamogatasi programok tekintetében, valamint
a 702/2014/EU rendeletnek a tamogathato koltségek Osszegének meghatirozasa tekintetében
torténd modositasarol szolo 2017/1084/EU bizottsagi rendeletet (a tovabbiakban: bizottsagi
rendelet).

A bizottsagi rendelettel az Eurdpai Bizottsag célja - tobbek kozott - a tagallami hataskérben
megitélhetd tdmogatasi kategédriak kibovitése, csoportmentességben vald részesitése a verseny
sérelme nélkiil.

A rendelet fobb elemei:

e (j tamogatasi kategoriaként tdmogathato a repiil6téri, kikotoi infrastruktura fejlesztése;

e cmelkedett a kulturat és a kulturalis 6rokség megérzését eldmozditd tamogatas, illetve a
sportlétesitményekre és multifunkcionalis szabadidds 1étesitményekre nyujtott tamogatas
bejelentési értékhatara;

e a regiondlis beruhazasi tamogatassal osszefiiggésben definidlasra keriilt a
tevékenység-athelyezés (relokacio);

e aregionalis miikodési tamogatési kategoria egyszeriisodott;

e valtozott az adokedvezmény formdjaban nyujtott tadmogatis jelenértékszdmitasanak
modszertana.

A Dbizottsagi rendelet alapvetden megvaltoztatta az attelepitésre vonatkozé Kkorabbi
szabalyokat azzal, hogy meghatarozza az ,attelepités” fogalmat.

2. A bizottsagi rendelet eme szabalyozasa 2018. januar 10. napjatol hatalyosan beépiil a
beruhazas o6sztonzési céleléiranyzat felhasznalasarol szolé 210/2014. (VIIL. 27.) Korm.
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rendelet 16. § (1) bekezdés a) pontjaba. E szerint ha a kérelmet benytjtdo beruhazd vagy a
kérelmet benyujtdé beruhdzoval egy vallalatcsoportba tartozd beruhdzo a tdmogatasi kérelem
benyujtasat megel6zd két évben attelepitette azt a 1étesitményt, amelyben a tdmogatasi kérelem
targyat képezd induld beruhdzast meg kivanja valdsitani, vagy a tamogatasi kérelem targyéat
képezd induld beruhazas befejezését kovetd két éven belil ilyen attelepitést hajt végre, a
tamogatas az Eurdpai Bizottsag eldzetes jovahagyasa esetén nytjthato.

Ennek analogidjara a BIZOTTSAGI RENDELETNEK MEG KELL FELELTETNI A vallalkozasok
beruhazasosztonzési és munkahelyteremtési tamogatasarél szélé 37/2016. (X. 13.)
onkormanyzati rendeletet (a tovabbiakban: Rendelet) is.

A Rendelet modositasaval biztositani kell a bizottsagi rendelet érdemi és pontositd jellegli Uj
rendelkezéseivel vald 0sszhangot, tovabba ezzel egyidejlileg olyan tovabbi pontositasra is sor
keriil, amelynek Rendeletben torténd rogzitése sziikséges a gyakorlati eljarasi tapasztalatok alapjan.

Az 1. §-hoz:

A rendelet-tervezet 1. §-a definialja az ,attelepités” fogalmat, mely a csoportmentességi rendelet 2.
cikk 61a. pontja szerinti attelepitésre utal és amely mar a Bizottsag informalis fogalom értelmezését is
tartalmazza:

,6la. , attelepités”: egy azonos vagy hasonlo tevékenységnek vagy annak egy részének
dthelyezése az EGT-megallapodas egyik szerzodo felének teriiletén taldalhato létesitménybol
(eredeti létesitmeény) az EGT-megallapodas egy masik szerzodo felének teriiletén taldalhato
azon létesitménybe, ahol a tamogatott beruhdazasra sor keriil (tamogatott létesitmény).
Athelyezés akkor valosul meg, ha az eredeti és a tamogatott létesitményben elddllitott termék
vagy nyujtott szolgaltatas legalabb részben ugyanazokat a célokat szolgalja és ugyanazon
fogyasztoi tipus keresletét vagy igényeit elégiti ki, valamint a kedvezményezett valamely az
EGT-n beliili eredeti létesitményében folytatott azonos vagy hasonlo tevékenység korében
munkahelyek sziinnek meg,”

A 2. §-hoz:

A rendelet-tervezet 2. §-a a Rendelet 5. §-abol torli a jelenlegi i) pontot, (mert e rendelkezés az
attelepités fogalmaban /rendelet-tervezet 1. §-a/ és a 8. § (5) bekezdés szerinti rendelkezésben
/rendelet-tervezet 3. §-a/ jelenik meg), ezért a j) és k) pontokbol 1) és j) pontok lesznek. Egyebekben 1)
rendelkezéssel ezen § nem boviil.

A torlendd szoveg az attelepitéshez kapcsolodik:

[Nem nyujthato tamogatas tovabba.]

i) ha a vadllalkozas a tamogatasi kérelem benyujtasdat megelozo két évben a tamogatasi kérelemmel
érintett tevékenységgel azonos vagy hasonlo tevékenységet sziintetett meg csoportszinten az Eurdpai
Gazdasagi Térség (a tovabbiakban: EGT) teriiletén, vagy a tamogatasi kérelem benyujtasakor tervezi,
hogy csoportszinten a tamogatasi kérelem benyujtasatol a beruhazas befejezésétol szamitott masodik
év végéig a tamogatdasi kérelemmel érintett tevékenységgel azonos vagy hasonlo tevékenységet sziintet
meg csoportszinten az EGT teriiletén,)”

A 3. §-hoz:

Ez egy apr6 technikai pontositas. Ennek az a jelentdsége, hogy az adott tagallam a vele szemben
kiszabott hatarozatot tudja ellendrizni, hiszen el6fordulhat, hogy az adott vallalkozas mas tagallamban
is Osszeegyeztethetetlen tdimogatasban részesiilt, amit visszafizettetnek vele.

A 4. §-hoz:



A rendelet-tervezet 3.§-a rogziti az 0 szabalyozas lényegét, hogy a kedvezményezettnek a
tamogatasnyujtas eldfeltételeként nyilatkoznia kell arrél, hogy a kérelem benyujtasidt megel6zd két
évben nem telepitette at azt a 1étesitményt, amellyel kapcsolatosan a timogatast kéri és vallalnia kell,
hogy a tamogatott beruhazas befejezését kovetden két évig nem hajt végre attelepitést.

Az 5. §-hoz:

A csoportmentességi rendelet 14. cikk (6) és (7) bekezdésében foglalt modositas eredményeként a mar
meglévé kovetelményt csak a nagyvallalkozésokra lehet majd alkalmazni, igy a Rendelet
10. § (1) bekezdése csupan kiegésziil a ,,Nagyvallalkozas esetén” kitétellel.

A6. §-17. §-okhoz:

Technikai jellegli pontositasok. A tdmogatasi kérelem mellékletei kozott lehetévé teszi a Rendelet a
vallalkozas cégjegyzék szerinti képviseldjének hiteles alairasi cimpéldanya mellett az tigyvéd altal
ellenjegyzett alairas-mintdja becsatolasat is.

A 8. §-hoz:
A rendelet-tervezet 19. § (1) bekezdésében szabalyozott stilyos szerz6désszegési esetek kiegésziilnek

rrrrr

nyilatkozatdt nem teszi meg.

1. A jogalkotasrol szolo 2010. évi CXXX. torvény alapjan a jogszabaly elOkészitéje — a
jogszabaly feltételezett hatasaihoz igazodo részletességii — elozetes hatasvizsgalat elvégzésével felméri
a szabalyozas varhatdo kovetkezményeit. Az elGzetes hatasvizsgalat eredményérél a Kozgyiilést
tajékoztatni kell.

A fentiek alapjan — a tamogatasi rendelet elfogaddsanak varhaté kovetkezményeirdl — az eldzetes
hatasvizsgalat vonatkozasaban az alabbi tajékoztatast adom:

A tervezet valamennyi jelentdsnek itélt hatasa, kiilonosen:
a) tarsadalmi, gazdasadgi, kéltségvetési hatdsa:

Nincs szamottevo hatasa.

b) kornyezeti és egészségiigyi kovetkezményei:

Nincs szamottevo hatasa.

¢) adminisztrativ terheket befolydsolo hatdsa:

A Rendelet végrehajtasaval jelentds adminisztrativ terhek nem meriilnek fel.

d) a jogszabdly megalkotisanak sziikségessége, a jogalkotds elmaraddsinak vdrhato
kovetkezménye:

A Rendelet modositasanak elmaradasa esetén a bizottsagi rendelettel érintett jogcimen nyujtott
tdmogatas jogellenesnek fog mindsiilni.

e) a jogszabadly alkalmazdsahoz sziikséges személyi, szervezeti, targyi és pénziigyi feltételek:



A tervezet elfogadasat kovetden annak végrehajtasa soran felmeriild feladatok ellatasdhoz a sziikséges
személyi, szervezeti, targyi és pénziigyi feltételek adottak és az Onkormanyzat szdmara
tobbletkoltséget nem jelentenek.

2. Az eurdpai unids versenyjogi értelemben vett allami tamogatasokkal kapcsolatos eljarasrol és
a regionalis tamogatasi térképrol szolo 37/2011. (III. 22.) Korm. rendelet 7. § (1) bekezdése eldirja a
tdmogatast nyujtd részére a tdmogatési tervezet TVI részére valo bejelentési kotelezettségét, annak
megvizsgaldsa érdekében, hogy a tervezet megfelel-e a Korm. rendelet altal tamasztott
kovetelményeknek, nem titkdzik-e unids normaval. A megfelelség érdekében a tervezett szabalyozast
megkiildtiik a TVI-nek, amely alldsfoglaldsdban a tervezetet elfogadta.

3. Tajékoztatom a Tisztelt Kozgytilést, hogy a jogszabdlyi kotelezettségiinknek eleget

téve a rendelet tervezetét a gazdasagi kamardkrol szolo 1999. évi CXXI. torvény 37. § (4)
bekezdése alapjan a gazdasagi kamaraknak véleményezésre megkiildtiik.

Kérem a Tisztelt Kozgyiilést, hogy az eldterjesztést megtargyalni és a rendelet-tervezetet
elfogadni sziveskedjen.

Debrecen, 2017. december 6.

Dr. Papp Laszlo
polgarmester



